Urad pro dohled nad hospodarenim politickych stran a politickych hnuti
Kounicova 688/26, 602 00 Brno

V Brné dne 29.05.2019
C.j.: UDH-1608/2019
Sp.zn.: S-UDH-1149/2019

USNESENI

Utad pro dohled nad hospodaienim politickych stran a politickych hnuti (dale jen ,Urad”),
jako spravni organ vécné prislusny podle § 16f odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 247/1995 Sb., o volbach
do Parlamentu Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterych daliich zidkon(, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,volebni zdkon”), a § 10 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad,
ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,spravni fad”), rozhodl ve spravnim fizeni takto:

Rizeni ve véci obvinéného IC . se sidlem: (dale té7 ,obvinény”
ci, “), ktery se mél dopustit prestupku podle ust. § 16h odst. 1 pism. c) volebniho
zakona tim, ze v dobé probihajici volebni kampané v ramci voleb do Senatu Parlamentu Ceské
republiky na podzim roku 2018, konkrétné v dobé od 11.09.2018 do 11.10.2018 mél nechat
umistit na ploté Rimskokatolické farnosti Povy$eni svatého Kiize Prost&jov, na ulici Filipcovo
namésti 20/4 v Prostéjové reklamni banner zobrazujici kandidata do Sendatu Parlamentu Ceské
republiky , aniz by tuto volebni propagaci Sifenou s vyuZitim
velkoploSného zafizeni v souladu s ust. § 16 odst. 6 vétou prvni volebniho zdkona oznacil
informaci o zadavateli a zpracovateli

se zastavuje

podle ust. § 86 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich (dale jen ,zdkon o odpovédnosti za prestupky”), nebot spachani skutku, o némz se vede
fizeni, nebylo obvinénému prokazano.

OdtGvodnéni

P¥ikazem ze dne 04.04.2019, ¢.j. UDH-1149/2019, uznal Utad obvinéného vinnym ze spachani
prestupku podle ust. § 16h odst. 1 pism. c) volebniho zdkona, kterého se dopustil tim, Zze v dobé
probihajici volebni kampané& v rdmci voleb do Senatu Parlamentu Ceské republiky
na podzim roku 2018, konkrétné v dobé od 11.09.2018 do 11.10.2018 nechal umistit
na ploté Rimskokatolické farnosti Povy$eni svatého Kfize Prostéjov, na ulici Filipcovo namésti
20/4 v Prost&jové reklamni banner zobrazujici kandidata do Senéatu Parlamentu Ceské republiky

, aniz by tuto volebni propagaci Sifenou s vyuzitim velkoplosného zafizeni
v souladu s ust. § 16 odst. 6 vétou prvni volebniho zdkona oznacil informaci o zadavateli a
zpracovateli.

Obvinény podal proti pfikazu v¢as odpor, jimz byl podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu prikaz
zruen a Urad pokracoval v fizeni. O této skutegnosti Ufad uvédomil obvinéného pfipisem
ze dne 29.04.20109.



Obvinény v odporu namital, Ze si bannery nechala vyrobit u spolecnosti

a pripustil, Ze na ¢asti dodanych bannerl informace o zadavateli a zpracovateli
skute¢né chybéla. Nadto ale obvinény uvedl, Ze je dodatec¢né opatfila prelepkami,
na kterych byly informace o zadavateli a zpracovateli uvedeny. Tyto bannery byly nasledné
kazdodenné v terénu kontrolovany, a pokud byly informace o zadavateli a zpracovateli strzeny,
byly ndsledné opatrfeny novou prelepkou s poZzadovanymi Udaji. Jako dikaz obvinény dolozil
fotodokumentaci.

Urad provéfil fotodokumentaci, kterou Ufadu predloZil obvinény. Na fotodokumentaci
je zfejmé, Ze volebni plakat, na kterém je zobrazen kandiddt do Sendatu Parlamentu
Ceské republiky , je fddné opatfen informaci o zadavateli a zpracovateli tak,
jak vyZaduje volebni zdkon dle ust. § 16 odst. 6 véty prvni. Ackoliv nelze vyloudit,
Ze k napravé doslo aZz po jejich umisténi na reklamni plochu, a k naplnéni skutkové podstaty
prestupku tak doslo, stejné tak je moiné, Ze reklamni bannery byly pfelepkami oznacéeny
jesté predtim, a v takovém pfipadé by ke spachani pfestupku nedoslo.

Vzhledem ktomu, Ze na zakladé dostupnych podkladd existuji pochybnosti o spachani
prestupku, Urad v souladu se zasadou ,in dubio pro reo” fizeni podle ust. § 86 odst. 1 pism. c)
zakona o odpovédnosti za prestupky zastavil.

Pouceni

Proti usneseni Ufadu nelze podat rozklad ani jej prezkoumat v pfezkumném fizeni.

Mgr. Vojtéch Weis
predseda Utradu

Obdrizi



